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Антикорупційні аспекти судово-стоматологічної експертизи в Україні

Вступ. У статті розглядаються антикорупційні аспекти проведення судово-стоматологічної експертизи. Проаналізовано осно-
вні ризики виникнення корупційних правопорушень у сфері судово-стоматологічної експертизи, розглянуто заходи їх усунення та 
очікувані результати реалізації таких заходів. Особливу увагу приділено питанням порівняльного аналізу антикорупційних аспектів 
судово-стоматологічної експертизи в міжнародній практиці та Україні.

Мета дослідження полягає в аналізі сучасного стану та особливостей проведення судово-стоматологічної експертизи в Україні 
в контексті запобігання корупційним ризикам та забезпечення прозорості експертної діяльності.

Матеріали та методи: об’єктом дослідження була система судово-стоматологічної експертизи в Україні, предметом – антико-
рупційні ризики, що виникають в процесі проведення експертизи. Дослідження базувалося на аналізі національного законодавства 
України, міжнародних стандартів судової медицини, наукових публікацій та даних про технологічні інновації у судово-стоматоло-
гічній практиці. Використано системний підхід, порівняльний аналіз та методи експертного оцінювання. Пошук статей та інших 
наукових праць, опублікованих англійською та українською мовами, здійснювали в мережі Internet з використанням електронних баз 
даних Scopus, PubMed, Web of Science та Google Scholar.

Результати досліджень: проведене дослідження розкриває важливі аспекти взаємозв'язку між корупційними ризиками та 
процесами судово-стоматологічної експертизи в українській правовій системі. Основними результатами дослідження є: виявлен-
ня системних недоліків в організації судово-стоматологічної експертизи, що створюють передумови для корупційних проявів, 
встановлення основних корупційних ризиків у сфері судово-стоматологічної ідентифікації, пропозиції щодо комплексу антико-
рупційних заходів, визначення перспективних напрямків удосконалення системи судово-стоматологічної експертизи та аналіз 
інноваційних стратегій, які спрямовані на індивідуалізацію лікування, попередження виникнення захворювань та передбачення 
їхнього перебігу у стоматології.

Висновки з дослідження. Для запобігання корупційним проявам у сфері судово-стоматологічної експертизи доцільно запропо-
нувати наступні заходи -посилення прозорості судово-стоматологічної експертизи, зміцнення незалежності експертів, ефективний 
контроль якості експертиз з посиленням відповідальності експертів за достовірність висновків і проведенням регулярних аудитор-
ських перевірок, покращення матеріально-технічного забезпечення, регулярне підвищення кваліфікації експертів і впровадження 
інноваційних методів дослідження.

Ключові слова: антикорупція, судово-стоматологічна експертиза, прозорість і незалежність експертиз, контроль якості.
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Anti-corruption aspects of forensic dentistry in Ukraine

Introduction. The article examines the anti-corruption aspects of forensic dental examination. The main risks of corruption offenses in the 
field of forensic dental examination are analyzed, measures to eliminate them and the expected results of the implementation of such measures 
are considered. Special attention is paid to the issues of comparative analysis of anti-corruption aspects of forensic dental examination in 
international practice and Ukraine.

The purpose of the study is to analyze the current state and features of forensic dental examination in Ukraine in the context of preventing 
corruption risks and ensuring transparency of expert activities.

Materials and methods: the object of the study was the system of forensic dentistry in Ukraine, the subject – anti-corruption risks arising 
in the process of conducting the examination. The study was based on an analysis of the national legislation of Ukraine, international standards 
of forensic medicine, scientific publications and data on technological innovations in forensic dentistry practice. A systematic approach, 
comparative analysis and methods of expert evaluation were used. The search for articles and other scientific works published in English and 
Ukrainian was carried out on the Internet using the electronic databases Scopus, PubMed, Web of Science and Google Scholar.

Research results: the conducted study reveals important aspects of the relationship between corruption risks and the processes of forensic 
dental examination in the Ukrainian legal system. The main results of the study are: identification of systemic shortcomings in the organization 
of forensic dental examination, which create prerequisites for corruption manifestations, establishment of the main corruption risks in the field 
of forensic dental identification, proposals for a set of anti-corruption measures, identification of promising areas for improving the forensic 
dental examination system and analysis of innovative strategies aimed at individualizing treatment, preventing the occurrence of diseases and 
predicting their course in dentistry.

Conclusions from the study. To prevent corruption in the field of forensic dental expertise, it is advisable to propose the following 
measures – strengthening the transparency of forensic dental expertise, strengthening the independence of experts, effective quality control 
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of expertise with increased responsibility of experts for the reliability of conclusions and conducting regular audits, improving material and 
technical support, regular advanced training of experts and the introduction of innovative research methods.

Key words: anti-corruption, forensic dental expertise, transparency and independence of expertise, quality control.

Вступ. Антикорупційна політика є важливим склад-
ником функціонування будь-якої державної системи, 
яка прагне забезпечити верховенство права, справедли-
вість і захист прав громадян [1, 2, 3]. 

В Україні проблема корупції в медичній і судово-
експертній сфері залишається гострою і в контексті 
судової стоматології, яка є важливим інструментом 
у системі правосуддя України, що забезпечує об'єктивне 
дослідження стоматологічних аспектів у кримінальних 
та цивільних справах. Питання боротьби з корупцією 
набувають особливого значення, оскільки цей напрямок 
є невід’ємною частиною судово-медичної експертизи, 
яка часто використовується для встановлення обставин 
злочинів, ідентифікації особи, підтвердження травм 
або інших пошкоджень. Від точності, об'єктивності 
й неупередженості таких експертиз залежать резуль-
тати розслідувань і судових рішень [4, с. 44]. 

Проблема корупції у сфері судової експертизи зали-
шається актуальною для багатьох країн світу, включа-
ючи Україну. За даними звітів Transparency International 
рівень корупції в цій галузі є одним із найбільших 
у Європі, що негативно впливає на якість послуг та 
рівень довіри населення до державних інститутів. 
У судово-стоматологічній експертизі (ССЕ), де висно-
вки експертів можуть мати вирішальне значення для 
результатів судового розгляду, це може проявлятися 
в упередженості експертів, фальсифікації висновків, 
неправомірному доступі до послуг або інших порушен-
нях [5–8].

Важливість розробки та впровадження ефективних 
антикорупційних заходів зумовлена не лише необхід-
ністю підвищення професійного рівня експертів, але 
й удосконаленням нормативно-правового забезпечення 
їхньої діяльності. Зокрема, акцентується увага на необ-
хідності впровадження автоматизованих систем контр-
олю експертної діяльності та прозорості процедур про-
ведення експертиз [9, 10].

Антикорупційні механізми в системі ССЕ України 
почали активно розвиватися після 2014 року в рамках 
загальнодержавної антикорупційної реформи. Було 
впроваджено нові стандарти проведення експертиз, 
систему електронного документообігу та механізми 
незалежного контролю якості експертних досліджень. 
Проте, як свідчать дані Національного антикорупцій-
ного бюро України, все ще фіксуються випадки зло-
вживань та порушень у цій сфері [11–13].

Аналіз міжнародного досвіду показав, що ефек-
тивна протидія корупції у сфері ССЕ вимагає комплек-
сного підходу, який включає законодавчі, організаційні 
та технологічні заходи. Важливим аспектом є забезпе-
чення належного матеріально-технічного оснащення 
експертних установ та підвищення кваліфікації експер-
тів, що зменшує ризики корупційних проявів [14, 15].

Актуальність дослідження антикорупційних аспек-
тів ССЕ обумовлена необхідністю удосконалення існу-
ючих механізмів протидії корупції та розробки нових 
підходів до забезпечення прозорості експертної діяль-
ності. Особливої уваги потребують питання стандар-

тизації методик проведення експертиз, впровадження 
сучасних технологій документування результатів дослі-
джень та забезпечення незалежності експертів [16, 17]. 

Метою проведеного дослідження є аналіз сучас-
ного стану та особливостей проведення судово-стома-
тологічної експертизи в Україні в контексті запобігання 
корупційним ризикам та забезпечення прозорості екс-
пертної діяльності. Завдання дослідження – дослі-
дити нормативно-правову базу, що регулює проведення 
судово-стоматологічної експертизи в Україні, визначити 
основні корупційні ризики при проведенні судово-сто-
матологічної експертизи, вивчити міжнародний досвід 
організації судово-стоматологічної експертизи та анти-
корупційних заходів у цій сфері та проаналізувати існу-
ючі механізми контролю якості і неупередженості при 
проведенні судово-стоматологічних експертиз.

Методологія та методи дослідження. У дослі-
дженні застосовано комплексний методологічний під-
хід, що поєднує як загальнонаукові, так і спеціальні 
методи наукового пізнання. Методологічною основою 
дослідження є системний підхід, який дозволив розгля-
нути антикорупційні аспекти судово-стоматологічної 
експертизи як цілісну систему взаємопов'язаних еле-
ментів у контексті правової системи України. 

Теоретичну основу дослідження становили праці 
вітчизняних та зарубіжних вчених у галузі судової сто-
матології, судової експертології та антикорупційного 
права.

В ході дослідження були використані наступні 
методи: бібліометричний аналіз (для систематичного 
огляду наукової літератури з питань ССЕ та антикоруп-
ційного законодавства за період 2019-2024 років у нау-
кометричних базах даних Scopus, Web of Science та 
Google Scholar), системно-структурний метод (для ана-
лізу нормативно-правової бази, що регулює проведення 
ССЕ в Україні та визначення потенційних корупційних 
ризиків у цій сфері), порівняльно-правовий метод (для 
зіставлення вітчизняного та міжнародного досвіду 
організації ССЕ та антикорупційних механізмів в даній 
галузі) та формально-юридичний метод (для аналізу 
змісту нормативно-правових актів, що регулюють про-
ведення судово-стоматологічної експертизи та встанов-
люють антикорупційні обмеження).

Виклад основного матеріалу. ССЕ в Україні регу-
люється низкою нормативно-правових актів, які вста-
новлюють порядок її проведення та вимоги до експертів. 
Основними нормативно-правовими актами в цій сфері 
є Закон України "Про судову експертизу" № 4038-XII  
від 25.02.1994 р., який є основним документом, що 
регулює організацію та проведення судових експертиз 
в Україні, включаючи судово-стоматологічну, Кримі-
нальний процесуальний кодекс України № 4651-VI від 
13.04.2012 р., який визначає порядок призначення та 
проведення судових експертиз у кримінальному про-
вадженні, встановлює вимоги до висновку експерта та 
його використання в суді, Цивільний процесуальний 
кодекс України № 2328-VIII від 15.03.2015 р., який 
регулює порядок призначення та проведення судових 
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експертиз у цивільному процесі, встановлює вимоги до 
висновку експерта та його використання в суді, Кодекс 
адміністративного судочинства України № 2747-IV 
від 21.06.2005 р., який регулює порядок призначення 
та проведення судових експертиз в адміністративному 
судочинстві, встановлює вимоги до висновку експерта 
та його використання в суді та Інструкція про порядок 
проведення судово-медичної експертизи (яка деталі-
зує порядок проведення судово-медичних експертиз, 
включаючи судово-стоматологічні, встановлює вимоги 
до оформлення документації та зберігання матеріалів 
[18–22].

У багатьох країнах світу, де ССЕ відіграє важливу 
роль у розслідуванні злочинів та ідентифікації осіб, 
існують потенційні корупційні ризики, основними 
з яких є: зацікавленість в експертному висновку (екс-
перти можуть зазнавати тиску з боку зацікавлених сто-
рін – слідчих, адвокатів, потерпілих з метою отримання 
бажаного висновку, що може призвести до фальсифіка-
ції результатів дослідження, приховування доказів або 
надання неправдивої інформації), хабарництво (екс-
перти можуть отримувати хабарі за надання «правиль-
них» висновків, що спотворює результати експертизи 
та підриває довіру до судової системи), зловживання 
службовим становищем (посадові особи, відповідальні 
за призначення та контроль за проведенням експертиз, 
можуть зловживати своїм службовим становищем для 
отримання хабарів або інших неправомірних вигод), 
недостатній контроль за діяльністю експертів (відсут-
ність належного контролю може створювати умови 

для зловживань та корупції), непрозорість процедури 
призначення та проведення експертиз (непрозора про-
цедура може сприяти зловживанням та корупції) та 
конфлікт інтересів (наявність конфлікту інтересів у екс-
перта, наприклад, особиста зацікавленість у результаті 
справи, може вплинути на об'єктивність його висновку) 
[23–28]. 

В Україні також існують потенційні корупційні 
ризики у сфері ССЕ. Деякі з них є спільними з між-
народною практикою, інші мають специфічний укра-
їнський контекст і полягають у недосконалості законо-
давства, що регулює ССЕ і може створювати умови для 
зловживань та корупції, недостатності фінансування 
експертних установ, що може призводити до залеж-
ності експертів від зацікавлених сторін, кадрових про-
блемах, що може призводити до перевантаження та 
помилок у роботі, що також може створювати умови 
для зловживань, корупції в правоохоронних органах, 
яка може впливати на хід розслідування та призначення 
експертиз щодо отримання бажаних висновків та пев-
ного впливу на процес і результати експертизи з боку 
кримінальних структур з метою отримання потрібних 
їм висновків) [29–31]. 

Основними антикорупційними аспектами у сфері 
ССЕ є її законодавче регулювання, незалежність екс-
пертів, прозорість процедури, контроль за діяльністю 
експертів, безперервний професійний розвиток експер-
тів, етичні стандарти роботи експертів, наявність гро-
мадського контролю, цифровізація ССЕ та міжнародне 
співробітництво у цій галузі (табл. 1). 

Таблиця 1
Антикорупційні аспекти судово-стоматологічної експертизи в Україні

Аспект Зміст аспекту

Законодавче 
регулювання

чітке та детальне законодавче регулювання порядку проведення ССЕ, прав та обов'язків експертів 
і вимог до висновків експертів; 
встановлення відповідальності за порушення законодавства у сфері ССЕ, зокрема за корупційні 
правопорушення

Незалежність 
експертів

забезпечення незалежності експертів від будь-якого впливу, зокрема з боку правоохоронних 
органів, органів влади, зацікавлених осіб; 
встановлення гарантій незалежності експертів, зокрема шляхом забезпечення їх фінансової 
незалежності, захисту від тиску та втручання в їх діяльність.

Прозорість 
процедури

забезпечення прозорості процедури призначення та проведення ССЕ, зокрема шляхом 
оприлюднення інформації про експертів, експертні установи, порядок проведення експертизи; 
можливість оскарження висновків експертів

Контроль за 
діяльністю 
експертів

встановлення ефективної системи контролю за діяльністю експертів, зокрема з боку керівництва 
експертних установ, професійних об'єднань, громадськості; 
проведення регулярних перевірок діяльності експертів, зокрема щодо дотримання ними 
законодавства, професійної етики, якості експертних досліджень

Підвищення 
кваліфікації 
експертів

забезпечення постійного підвищення кваліфікації експертів, зокрема шляхом організації 
навчальних курсів, семінарів, стажувань; 
проведення атестації експертів, підтвердження їх професійної компетентності

Етичні 
стандарти

встановлення високих етичних стандартів для експертів, зокрема щодо об'єктивності, 
незалежності, професійної чесності; 
розробка та впровадження кодексу професійної етики для експертів

Громадський 
контроль

залучення громадськості до контролю за діяльністю експертів, зокрема шляхом створення 
громадських рад при експертних установах; 
можливість отримання громадськістю інформації про діяльність експертів та експертних установ

Цифровізація
впровадження сучасних інформаційних технологій у сферу ССЕ, зокрема для зберігання та 
обробки даних, проведення експертних досліджень, може сприяти зменшенню корупційних 
ризиків

Міжнародне 
співробітництво

співпраця з міжнародними організаціями, експертними установами інших країн може сприяти 
обміну досвідом, підвищенню кваліфікації експертів, впровадженню кращих практик у сфері ССЕ
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Таблиця 2 
Антикорупційні заходи та їх очікувані результати

Аспект Заходи Очікувані результати

Незалежність 
експертизи

ротація експертів;
подвійна перевірка висновків;
відеофіксація досліджень

мінімізація можливості впливу на експерта 
та результати дослідження

Стандартизація 
процедур

стандартизовані протоколи досліджень;
електронний документообіг;
публічний реєстр експертиз

зменшення можливості маніпуляцій з 
документацією та результатами

Прозорість процедур
регулярний аудит обладнання;
сертифікація лабораторій;
контроль якості матеріалів

підвищення достовірності результатів та 
зменшення суб'єктивного фактору

Контроль якості
регулярна атестація;
міжнародні стажування;
участь у професійних асоціаціях

забезпечення високого професійного рівня 
та етичних стандартів

Етичні стандарти
Кодекс етики експерта;
Декларація конфлікту інтересів;
захист прав пацієнтів

формування культури доброчесності та 
професійної відповідальності

Основні антикорупційні заходи та їх очікувані 
результати наведено у таблиці 2.

Досить важливим на сучасному етапі розвитку 
і функціонування системи ССЕ в контексті вивчення її 
антикорупційних аспектів є їх порівняння в міжнарод-
ній практиці і в Україні (табл. 3). 

Висновки
1. ССЕ в Україні є важливим інструментом у сис-

темі правосуддя, проте існуючі антикорупційні меха-

Таблиця 3 
Порівняльна таблиця антикорупційних аспектів судово-стоматологічної експертизи в міжнародній 

практиці та Україні
Аспект Міжнародна практика Україна

Незалежність 
експертизи

чітке розмежування між приватними та 
державними експертними установами; 
система акредитації незалежних експертів;
регулярний аудит якості експертиз

переважання державних експертних установ;
обмежена кількість приватних експертів;
потреба в розширенні системи незалежної 
експертизи

Стандартизація 
процедур

міжнародні протоколи ССЕ (ABFO, IOFOS);
уніфіковані форми документації;
цифрові системи ведення документації

національні методичні рекомендації; 
необхідність оновлення стандартів відповідно 
до міжнародних вимог;
поступовий перехід на цифрову 
документацію

Прозорість процедур
публічні реєстри експертів;
відкритий доступ до методик;
система peer-review експертних висновків

обмежений доступ до реєстру експертів;
потреба в більшій прозорості методик;
відсутність системної перевірки висновків 
колегами

Контроль якості
регулярна сертифікація експертів;
міжнародні системи профтестування;
зовнішній аудит якості

атестація раз на 3-5 років;
обмежена участь у міжнародних системах 
контролю якості;
потреба в розширенні системи зовнішнього 
контролю

Етичні стандарти
міжнародні етичні кодекси;
системи запобігання конфлікту інтересів;
прозорі механізми оплати послуг

Національний етичний кодекс судових 
експертів;
необхідність удосконалення механізмів 
запобігання конфлікту інтересів;
регульовані державні тарифи

Міжнародна 
співпраця

активний обмін досвідом;
участь у міжнародних дослідженнях;
спільні бази даних та реєстри

обмежена участь у міжнародних проєктах;
потреба в розширенні міжнародної співпраці;
необхідність інтеграції з міжнародними 
базами даних

Технологічне 
забезпечення

сучасне обладнання для 3D-сканування;
цифрові системи порівняльного аналізу;
автоматизовані системи документообігу

різний рівень технічного оснащення установ;
потреба в модернізації обладнання;
необхідність впровадження сучасних 
цифрових технологій

нізми в цій сфері потребують суттєвого вдосконалення 
та систематизації.

2. Аналіз чинного законодавства та практики про-
ведення ССЕ виявив низку проблемних аспектів, що 
створюють потенційні корупційні ризики – недостатня 
регламентація процедур проведення експертиз, відсут-
ність чітких критеріїв оцінки якості експертних висно-
вків та недосконалість механізмів контролю за діяль-
ністю експертів.
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3. Для підвищення ефективності антикорупційних 
заходів у сфері ССЕ необхідно впровадити електронний 
документообіг та цифрову фіксацію всіх етапів експер-
тизи, створити єдину базу даних експертних висновків, 
забезпечити прозорість процедур призначення експер-
тів та встановити чіткі стандарти проведення експертиз 
відповідно до міжнародних норм.

4. Важливим напрямком є посилення профе-
сійної підготовки судових експертів-стоматологів 
з обов'язковим включенням антикорупційних модулів 
до програм навчання та підвищення кваліфікації.

5. Необхідно розробити та впровадити систему 
регулярного моніторингу та оцінки ефективності анти-
корупційних заходів у сфері ССЕ.

6. Перспективним напрямком є міжнародне співро-
бітництво та обмін досвідом у сфері протидії корупції 
при проведенні ССЕ, що дозволить імплементувати 
кращі світові практики в українську систему експертиз.

Перспективи подальших досліджень щодо анти-
корупційних аспектів ССЕ в Україні полягають у дослі-
дженні міжнародного досвіду запровадження антико-
рупційних механізмів у сфері ССЕ та можливості його 

адаптації до українських реалій, розробці методології 
оцінки корупційних ризиків при проведенні ССЕ та 
механізмів їх мінімізації, вивченні можливостей впро-
вадження цифрових технологій та автоматизованих 
систем для забезпечення прозорості процесу ССЕ, 
дослідженні ефективності існуючих антикорупційних 
заходів у сфері ССЕ та розробка рекомендацій щодо 
їх удосконалення, аналізі взаємодії різних інституцій 
(правоохоронних органів, антикорупційних органів, 
медичних закладів) у контексті протидії корупції при 
проведенні ССЕ, розробці стандартизованих прото-
колів проведення судово-стоматологічної експертизи 
з урахуванням антикорупційних вимог, дослідженні 
психологічних та соціальних факторів, що вплива-
ють на виникнення корупційних ризиків у сфері ССЕ, 
вивченні можливостей удосконалення системи під-
готовки та підвищення кваліфікації судово-медичних 
експертів-стоматологів з акцентом на антикорупційну 
складову, розробці механізмів громадського контролю 
та моніторингу діяльності судово-стоматологічних екс-
пертів та дослідженні економічних аспектів корупції 
в ССЕ і розробці фінансових механізмів її запобігання.
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